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Cilveka pasidentitates problema —
kas notiek ar bernu, ar jaunieti,
ar vecakiem?

Jautajums dzimst no musu ikdienas eksistences. Var rasties sajlta,
ka nesaproti laikmetu, neatbilsti modernas skolas paradigmai. Bérni
vairs it ka nesakrit ar iespéjamo, iedomato, izloloto bérnu?

*Kapéc tadas nojausmas?
-Kas 1steniba notiek?
M.Heidegers (eksistencialisma filozofs, 1889 — 1976):

Cilvéks uzdod jautajumus, ir uzdevis jautajumus, jo vins pats ir
jautdjums. CILVEKS IR NOSLEPUMS.



Problema ir cita:
ka misu laikmeta pedagogija
antropologiski formulé cilvéeku?

Cilvéka téma ir aktuala pedagogijas kulttrai vienmeér, tapéc ir logiski
vélreiz uzdot Sadus jautajumus:

*Kas ir cilvéks?

*Kas ir bérns?

-Kas esmu ES?

*Kapéc es dzivoju?

*Ar kadu merki dzivoju?
-Kas mani sagaida?



Paradokss:
cilveki so jautajumu vieta uzdod citu:

«Kas esam MES (klase, tauta, nacija utt.)?» — t.i., jautajumus no
antropologijas jomas parce| sociologijas sféra.



Skolu pedagogija akati trakst
meta-fiziska metodologiska pamata,
lai raditu 1stu antropologisku izpratni par cilveku.

Antropologijas zinaSanas nav iesp&jamas bez ontologijas.
Kameér tadas nav, lietojam alternativas:

«ZinasSanu standarti,

*«Es kaut ko nesaprotu», bet «paklausu IZM u.c. augstakstavoso
instanCu prasibamy,

*|zlidzamies ar kristigas macibas vai étikas stundam,

Filozofijas / psihologijas zinatnu sniegumu, bet bez ontologijas,
kadéel cilvéka izpratne ir nepilniga.



Dzives sekularizacija

novedusi pie ontologisko / meta-fizisko
jautajumu nobidiSanas periférija,

tapec esam nonakusi pie butiska jautajuma:

Ka més identificéjam lietas un paradibas?



Ka mes identificejam lietas un

paradibas?
Kas ir Kas ir Kas ir Kas ir Kas ir
bérns? mate? glaze? baznica? zinatne?
Piemeram:

Kas nosaka mates batibu?
- Mate ir sieviete, kas dzemdéjusi kaut vienu bérnu.

12-0 klasu skoléni: «Mate ir matite» (sociologiska aptauja
2011.9.).

Ontologiski, caur meta-sistému:

Mate ir «ta, kas Dieva Vardu dzird un pasarga» (Lakas 11:28).




Kas ir glaze?
«Glaze ir trauks, kura ieliet adeni».

Ontologiski, caur meta-sistému:

«Glaze ir trauks, kas glaba GAISMAS ATSPULGUS»
(Rozentala Makslas vidusskolas audzékni)



Lai iestradatu vertibu sistemu bernos,
mums ir japrot identificéet

lietas un paradibas kompleksi —

no iekSpuses (ontologiski) un no arpuses.

Kompleksa programmu jedzienu raksturojuma nav, tapec mes
ejam vieglako celu:
identificejam tas no arpuses.

Cilvéku (bérnu, pusaudzi, vecakus utt.)
nevar identificét no arpuses.

Ta ir likteniga kluda vertibu izglitiba!



Identitates problema ir cilveka dzives
neatnemama sastavdala, tapec

lidzas izglitosanai — skolai — vajadzetu nodrosinat
bérnam vina pasidentitates logikas apguvi.



PasSidentitates logika ietver sevr:

-Aréjo sevis izpratni,

‘lekséjo sevis izpratni,

‘Mainiguma / noturibas dalas apzinasanos,
Meta-normas apzinasanos.

Kopa Sie ir skolas vertibu audzinasana galvenie
uzdevumi. Ja tos neisteno — tad gruti dzivot
laimiga cilveka dzivi.




Tapec, ka nav
zinasanu un
informacijas

filtra («Tu
mierdams

mirsi..»)

Kapec?

Tapec, ka
cilveka pieaug
WEIMEREIER

bet strauji
saruk noturiga

dala.

Sodienas cilvéks ir t.s. PLASTISKAIS CILVEKS




Vai ieprieksejo laikmetu cilvekos
nebija plastiskuma?

Protams, bija, bet ar nosacijumu:
izmainas notiek normas robezas.

Sobrid norma nav notverama, ta ir plisto3a: tapéc cilvéku
(bérnu, viru, sievu, tévu, mati) ir grati saprast,
cilvéks ir kluvis neskaidrs.

Plastiskums nem parsvaru, cilvéks nevar kontrolét
savas izvéles, savu mainigumu.



Nepieciesams iekseéjais instruments, kas varetu
so plastiskumu — vai apspiest?

Ne!

Ir japiedava “sevis hermeneitika”: orientieri, ka
sevi saprast.



Piemeram:

Kas es esmu?

direktors audzinataja

“Neviens no Siem neesmu ES,
jo tadu pasu specialistu ir tikstosiem.”




Lai definétu, ir divi celi:

EX NIHILO: kas es neesmu? Caur meta-jedzienu

Neesmu Neesmu Neesmu
zirgs: Dievs: pértikis:

“Ieng_éanés “Nezinu visu, “Ne_spéju
darba nav neredzu a_tkartot
vienas un
tas pasas
darbibas
tokstoSiem
reizu.”

galvenais.”

visu,
nesaprotu
visu.”




Caur meta-jédzienu:

Ortodoksa antropologija un Teologija ka zinatne

Apvienojuma ar patrologiju, askétiku, eksegézi,
kultlGras un socialo antropologiju, filozofiju, psihologiju
sniedz dzilas integrativas zinasanas par cilvéku.




Bibliska antropologija un teologijas zinatne
shiedz nopietnas atklasmes
par cilvéka ipaso vertibu.

Cilveks ir Dieva radita butne:
“..radija cilveku no zemes pisliem” (1.Moz.2:7,19).

Ebreju val. adam — “cilvéks”, adama — “sarkana zeme”.
DZzivnieku kermeni veidoti no ta pasa materiala — no zemes.

“Tad Dievs veidoja no zemes adama ikvienu lauku zvéru un
ikvienu putnu gaisa” (1.Moz.1.nod.)



Bet cilveka radisana apzimeta ar divam
zilbem ji-je-cer, turpreti dzivnieku ar vienu
Ja-car.

“Jod” senebreji valoda norada uz radoso
impulsu.

Eksegézes specialisti skaidro semantiku:

Cilvékam un dzivniekiem ir kopgjs fizisks pamats,

bet cilvéks ir sanémis no Dieva garigu lielumu:

DVESELI| nesama: dvésele, kas dota cilvékam, ir ar papildus
garigo devu — ta cilvéku atskir no dzivnieka, no zvéra.



Sv.Rakstos originalteksta senebreju
valoda ir divi vardi, kas apzime jedzienu
“dziva dvesele”:
Nesama
*Nefes
Cilvéka ir “iemaistta’ nefes, t.i., dzivnieku “dvéseles dziviba”

apvienojuma ar vinam vienigajam piemitoso unikalo dvéseli
nesSama.



Cilveks ir butne ar dualu dabu.

Cilveks ar Dieva lidzibas iespaju

«Radija cilvéku no zemes

oisliem» (1.Moz. 2:7, 19). «Radija cilvéku adam un

leziméja ar nesama»
(1.Moz. 1:27).

«Dievs sacija: radisim
cilvéku adam péc masu téla
un lidzibas» (1.Moz. 1:27).

Sasaurinata
antropologiska, ari
vértibu izpratnes robeza.

Bezgaliga antropologiska
un vertibu izpratnes

robeza. °




«Ta cilveks kluva par dzivu dveseli.»

Zemes cilveks ar Dieva lidzibas — NB!
— iespéju.

Vai més macam so iespéju izmantot?

lespéju konsekvences atklajas cilvéka naves bridr:
nesama atstaj kermeni un nu var redzét, ka cilvéka
miesa bez nesdma ne ar ko neatskiras no dzivnieka
miesas: «No zemes nemtais par zemi paliek.»



Cilveks ir butne, kas mainas.



Izmainas ir pozitivas, ja noturibas dala strada ka
filtrs plastiskumam.
Noturibas dala ved uz brivibu vienotiba ar Dievu,
dvéseles un dzivibas Raditaju.
Skolai bitu jasniedz ontologiska izpratne par to, kas ir:

DOMASANA

NAV
smadzenu
funkcija, bet
IR prata
darbibas
energija:

Dieva Gara un
cilvéka
apzinas
sinergija.
Rezultati —
iedvesma,
atklasme,
atklajumi,
intutcija.

GRIBA

NAV
priekSmetisKi
motivéjosa
psihes
funkcija, bet
IR dvéseles
gariga
savdabiba,
sinergija —
dvéseles
vajadzibu
apmierinatajs
Spéks.

SIRDS

IR garigi
emocionals
organs,
dvéseles
mistiska
satura organs,
galvenais
pedagogiskas
iespaidoSanas
objekts.

APZINA

Gara darbiba,
kas realiz€jas
prata sféra un
visu dvéseles
spéku
vienotiba.

Ved uz
personibu.
Cilvéks
vienotiba ar
Dievu ir briva
personiba..

SIRDSAPZINA

Garigi
emocionalas
dvéseles
dzives
regulétajs
organs; Dieva
Gara darbibas
vieta.




Vai cilveks ir «projekts, kas nav izdevies» (Diena,
2012.6.10.)?

Saja jautajuma cilvekam,
ja vin§ mégina atbildét pats,
ir Joti lielas iespéjas kludities.

Cilveks Cilveks ir definéjams meta-
(dziviba) NAV sistéma.
defingjama no Meta-sistéma — ta ir dievisSka
arpuses. pasaule.

Cilveéks ir Dieva bérns.

Cilvekam IR no Dieva dota iespégja
izveléties dzivi balstit uz brivibas
pamatiem.

Skolai vajadzetu iemacit izdarit
izvéli.




Tapéc pedagogija ir ontologiska zinatne:
Izglitiba, audzinasana nav atdalama
no cilvéka dzives mérka.

Cilveka dzives merkis — gariga dzive, sava ES
izpausme ar Dieva Gara palidzibu, t.i., cilvéka
dieviskosanas.



Sekulara pedagogija cilveka dzivi skata ka
plastisku laika posmu zemes virsu, noslegtu,
vertigu.

Ortodoksa pedagogija skata cilveka esibu tadas
noturigas kategorijas, ka «muziba», «dveseles
nemirstiba»; cilveku virza uz atbildibu Dieva
prieksa par savu dzivi: nedrikst dzivot, it ka naves
nebutu, nedrikst ta audzinat, it ka muzibas nebutu.




Sekulara pedagogija ar garigu dzivi saprot
psihologiskas izpausmes, garigo jauc ar
dveselisko, censas nedefinéet garigo pasauli.

Ortodoksa pedagogija maca, ka nevar nonakt pie
garigas izaugsmes, attistot intelektu, gribu, jutas —
SIS jomas ir pastarpinatas.

Cilveka ir iedzimta vajadziba pec Dieva, péec
PATIESIBAS.




P.S. Un kristietiba ir tikstosiem gadu ietekmejusi
ne tikai musu izglitibas sistemu, likumus, bet visu
Rietumu civilizaciju.

Baznicas un valsts skirtiba nozime tikai to, ka tas
nav strukturali saistitas un ka Latvija nav valsts
baznicas.

Tas nenozimé, ka cilveki ar religisko parliecibu
nedrikst piedalities likumdosanas / izglitosanas
procesos. leteikt viniem to nedarit nozime
ierobezot vinu konstitucionalas tiesibas.



Ja cilveka ieksejo vajadzibu mehanismu
«piezeme» jau no bernibas, ja bernam dod
nevis bezgalibas, bet dzivnieciskas
paspietiekamibas izpratni, atraujam «debesu
maizi» — tad noturibas dala cilveka salust.

To aizstaj socializacijas un profesionalizacijas process, ko
pareizi butu saukt par pielagosanos: cilveks klust plastisks,
nenoturigs.

Pielagosanas procesa nenotiek garigas izmainas,
jo cilveks nezina, ka un kapéc butu jaierobezo
savas iegribas.



Ko gribam audzinat?

Bérnu, kas vienaldzigs Bérnu, kas turas pie PATIESIBU?
pret PATIESIBU?

Radosais, no muZzibas dotais, garigas
«Eh! Kas ir patiesiba?.. izaugsmes perspektiva — asnins — tas
Sekulara sabiedriba funkcioné ka:
dzivojam!»

Kristus uz $o jautajumu Radosas spéjas Spéjas Sirdsapzinas
neatbildéja. Jo Vins, dziva (m&ksla, doma, pasuzupuréties, balss.

pales, Zélums pret citu.

patiesiba, stavéja Pilata B _
piespiesanas)

priekSa. Pilats — skeptiska
attieksme pret patiesibu,
netic tas esamibai.

IR JABUT PARLIECIBAI,
ka cilvéks ir gariga butne: apsléptais sirds cilvéks aréji redzamaja.




Vertibu audzinasana cilveka sakas ar bérna
ka neatkartojamas garigas individualitates
apzinasanos.

Sobrid — uz materialistiskas cilvéka izpratnes
pamatiem uzliekam vertibu / kristietibas
elementus.

Bérni to izjat ka dresaru,
kurai pretr liek

Cilveku un pasauli
fragmentéjam, noraidam

nepaklausibu, inertumu,
potestus, savas mérauklas.

Dieva nodomu cilvéka
dzive.

Neattistot garigo brivibu,

lemaca pielagoties:

as par redzamo, ] as, kas
i omasanu.




Galvenais cilveka brivibas nosacijums
Ir vina garigais speks.

Tas ir pamats vertibu sistemas uztverei un filtrs.



Fullertona pétijums ASV 2009. gada
«Garigas un vertibu sistemas
izpausmes izglitibax»:

Galvenas problémas
1949.gada.

*Skoléni sarunajas,
*Starpbrizos skali sarunajas,
*TrokSnaini uzvedas,
*Skrien pa gaiteniem,
*Neievero rindu,
*Nomet zemé papirus,
*Mégina Spikot,
*Censas neieveérot
hierarhiju.

Galvenas problémas
2009.gada.

Lieto narkotikas,

Lieto alkoholu,

*Ir agresivi,

*Skolénu pasnavibas,
*Depresija,

*Gratnieciba skolas laika,
*lzvaroSanas gadijumi,
-Kautini un zadziba.

Pieversiet uzmanibu pedéejam!




Pasaule ir uzbuveta hierarhiski.

Skolai butu jaieved hierarhiskas
drosibas apli.

Dievs

Mate un tevs Skolas / klases

biedri

ES

personiba @




Hierarhiska vertibu audzinasana notiek sadi:

Dievs

Nemirstigas dvéseles atsaukSanas Dievam

Milestiba — grieku val. agape, filia, eros
Radosums

Atklasme

Ticiba — racionala prata augstaka forma

Racionalais prats
Zinatkare

Jutas

Saprats

Emocijas Senebreju val. nefes

Instinkti




Paldies par uzmanibu!

Prof. Skaidrite Gltmane
Talrunis: 29 266 532

E-pasts: rektore@kra.lv

www.Kkra.lv
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